GOBIERNO DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES
PROCURACION GENERAL

Dictamen juridico

C.E.E. 14.999.910/MGEYA-SECS/18.
SENORA DIRECTORA GENERAL
DIRECCION GENERAL ADMINISTRATIVA Y LEGAL DE SEGURIDAD
SECRETARIA ADMINISTRACION DE SEGURIDAD

Vienen las presentes actuaciones a esta Procuracion General
de la Ciudad de Buenos Aires con motivo del acto administrativo proyectado en el orden
11, por el cual se propicia desestimar el recurso de reconsideracion interpuesto por el
Oficial Mayor Cristian Diego Maique, contra los términos de la Resolucion N°
140/SECS/18 que dispuso su cesantia.

Mi opinion es la siguiente.

l.- ASPECTO FORMAL

Desde este punto de vista, la presentacion en estudio (orden
3, pags. 1/10), sera considerada como un recurso de reconsideracion con jerarquico en
subsidio de conformidad con los arts. 107/111 y concordantes de la Ley de
Procedimientos Administrativos de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, aprobada por
Decreto C N° 1510/GCBA/97 (texto consolidado por Ley N° 5666 - BOCBA 5014),
resultando formalmente procedente por haber sido interpuesto en legal tiempo y forma.

ll.- NORMATIVA - ANALISIS DEL CASO

a) Andlisis del recurso

Al respecto, cabe destacar que por el Expediente Electronico
N° 14781255/MGEYA-CDPROF/17 tramitd el sumario administrativo pertinente que dio
lugar al dictado del acto administrativo aqui atacado.

Mediante el Dictamen IF-2018-12562648-DGSUM, de fecha
3/5/18, que recayo en el citado Expediente, a cuyos antecedentes me remito "brevitatis
causae" y vinculo en el orden 13 para una mayor ilustracion, se analizo la legalidad de lo
actuado.

Cabe destacar que, como consecuencia de lo que alli se
aconsejo, con fecha 11/5/18, el Secretario de Seguridad mediante la Resolucion N°
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140/18 declaro la cesantia del agente (ver orden 10).

Al tomar conocimiento del citado acto administrativo interpuso
el remedio procedimental que actualmente me ocupa (ver orden 3, pags. 1/10).

Ahora bien, analizada dicha presentacion, se observa que el
interesado manifiesta que "LA JUSTICIA ORDINARIA, LUEGO DE UN REPASO DE
LOS HECHOS, DETERMINA MI SOBRESEIMIENTO, BAJO PARAGUA DE LOS
ARTICULOS 3212, 3222 Y 3232, INCISO 22 DEL CODIGO DE RITO PROVINCIAL (...)"
(ver pag. 2, orden 3).

Al respecto se seflala que conforme expresa el Prof.
Marienhoff: "La responsabilidad ‘administrativa’ tiene por objeto sancionar conductas que
lesionan el buen funcionamiento de la Administracion Pdblica; se origina por una
inobservancia de los deberes inherentes a la calidad de agente publico [...]" (Tratado de
Derecho Administrativo Tomo IlI-B, pag. 369).

Asi, "La responsabilidad administrativa, que se hace efectiva
a través del poder disciplinario, aparece cuando el agente comete una falta de servicio,
transgrediendo reglas propias de la funcion publica" (Marienhoff, op cit, pag. 403).

En este sentido, la inveterada doctrina de la Procuracion del
Tesoro de la Nacion es conteste con el criterio expresado, al sostener que: "La
Administracion Publica puede ejercer sus facultades disciplinarias en resguardo de la
moral, el decoro y el prestigio de su actividad. El sobreseimiento definitivo de los agentes
publicos en sede penal no obsta para que se valore su conducta en sede administrativa, y
para que se les apliquen las sanciones correspondientes de acuerdo con las constancias
del sumario administrativo. El sobreseimiento penal de un agente publico no hace cosa
juzgada para la Administracion cuando se debe a la falta de encuadramiento de una figura
penal; los hechos acreditados en el proceso penal pueden computarse a los fines
disciplinarios, aunque se hayan considerado irrelevantes desde el punto de vista del
Derecho Penal, cuando lo que se discute en la Justicia es si son 0 no delitos". (Dict.
141/05 de abril de 2005. Expte. 124095/00. Ministerio de Justicia y Derechos Humanos
(Dicthmenes 253:1139).

Luego de un exhaustivo examen de los argumentos
esgrimidos, se aprecia que no llegan a conmover el acto administrativo impugnado, razon
por la cual entiendo que la pretensién no puede prosperar.

b) El proyecto de Resolucion acomparfado en el orden 11.

Respecto del referido proyecto, estimo oportuno sefialar que
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el andlisis del mismo alcanzara sélo a sus aspectos juridicos.

-En tal sentido, corresponde cefiirse a las previsiones de la
Resolucion N° 13/GCBA/SECLYT/10, (separata del BOCBA 3368).

-Corresponde suprimir del Visto, las alusiones a las Leyes N°
2894 y N° 2947 y a los Decretos Nros. 210/GCBA/09 y 36/GCBA/11.

-Debera completarse el Considerando que hace referencia a
la intervencién de esta Procuracion General, con numero, sigla y afio, del presente

Dictamen Juridico.

Con las observaciones apuntadas, no se advierten objeciones
gue impidan proceder al dictado del acto administrativo proyectado.

[1l.- CONCLUSION

Con lo expuesto téngase por evacuada la consulta efectuada.
En tal sentido me expido.
Procuracion General.
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